Alla sager sig varna horselskadade -
men vem ar beredd att gora jobbet?

Né&stan var femte valjare lever med en horselnedséattning. Andéd méter manga manniskor
hinder i vardagen, i skolan, pa arbetsplatsen, inom dldreomsorgen och i kontakten med
varden. HRF Vastra Gotaland har stallt sex fragor till partierna som staller upp i
regionvalet och fatt svar fran fem - S, Mp, C, L och M. Samtliga partier som svarat
betonar att valrorelser, politiska moten och demokratisk information maste vara
tillgangliga genom exempelvis textning, horslingor och tillgangliga lokaler. Det ar ett
viktigt besked. Demokratin fungerar bara nar alla ges mojlighet att delta pa lika villkor.
Men nar det galler en tillganglig horselvard gar asikterna isar.

Det kan ibland tyckas som att alla partier tycker likadant om horselvard, tillgdnglighet
och hjalpmedel. Men nar vi laser svaren bakom de valvilliga formuleringarna framtrader
tydliga skillnader. Alla sager att kderna ska kortas, att fler ska f& cochleaimplantat och
att aldreomsorgen behover battre kunskap. Fragan ar vilka som nojer sig med att
konstatera problemen och vilka som faktiskt presenterar losningar.

Den forsta tydliga skiljelinjen handlar om reformvilja. Centerpartiet lagger fram konkreta
forslag om en sarskild hjalpmedelslag, storre nationell styrning, ratt att soka
specialistvard i hela landet och obligatorisk utbildning for ledare inom aldreomsorgen.
Det ar forslag som gar att genomfora och utvardera. De flesta andra partier stannar vid
formuleringar om att "starka", "forbattra" eller "samverka". Det ma lata bra, men det ar
svart att se hur sddana formuleringar i sig forandrar verkligheten for manniskor som
vantar pa vard eller saknar stod i vardagen.

Socialdemokraterna och Miljopartiet forsvarar i stor utstrackning den politik som redan
har forts i regionen. De pekar pa satsningar och forbattrade vantetider som bevis pé att
utvecklingen gar at ratt hall. Men samtidigt medger bada partierna indirekt att
problemen fortfarande ar betydande. Om hérselvarden nu fungerar sa bra som
majoriteten vill gora gallande, varfor star da fortfarande tusentals manniskor i ko for att
fa den hjalp de behover?

Moderaterna valjer en annan vag. De satter sin tilltro till effektiviseringar, minskad
administration och digitalisering. Tanken ar att frigéra resurser genom smartare
arbetssatt. Det ar en rimlig ambition, men fragan ar om digitala guider och videomoten
verkligen l6ser grundproblemet nar det rader brist pa personal och nar manga aldre
anvandare behdver praktiskt stod ansikte mot ansikte. Risken ar att tekniska l@dsningar
presenteras som ett substitut for manskligt stod i stallet for ett komplement.

Liberalerna lyfter fram sin klassiska profilfraga om en stark primarvard med fast
lakarkontakt. Kontinuitet ar viktigt, men svaren vacker fragan om det verkligen racker. En



husladkare kan inte operera in cochleaimplantat, korta kéerna till audionomer eller
utbilda personalinom aldreomsorgen. Nar andra partier diskuterar specifika atgarder for
horselomradet blir Liberalernas svar mer allmant hallet.

Den kanske mest intressanta skillnaden galler cochleaimplantat. Samtliga partier
erkanner att Vastra Gotalandsregionen ligger efter, men fa ar villiga att tala klarsprak om
varfor. Centerpartiet kraver forandringar i systemet och nationellt ansvar for
specialistforsorjningen. Ovriga partier ndjer sig huvudsakligen med att konstatera att
tillgangen bor forbattras. Men patienter blir inte hjalpta av att politiker séger att nagot
"bor" ske. De behdver besked om vem som ska ta ansvar och nar forandringarna ska
genomforas.

Aven inom dldreomsorgen syns skillnader. Alla séger att personalen behéver mer
kunskap om horselhjalpmedel. Men har gar Centerpartiet langst genom att foresla
obligatorisk utbildning och ett systematiskt arbete med horselhalsa. Moderaterna,
Socialdemokraterna och Liberalerna betonar framfor allt samverkan mellan region och
kommun. Problemet ar att samverkan ar ett av politikens mest anvanda ord och
samtidigt ett av de mest svarméatbara. Om kunskapsbristerna har varit kdnda i manga ar
racker det inte langre att uppmana olika aktorer att samarbeta battre.

Nar det galler buller och Lljudmiljé ar skillnaderna ideologiska. Miljopartiet vill se
tydligare forebyggande insatser och langsiktiga investeringar. Centerpartiet vill
modernisera regelverk och ge kommunerna storre inflytande. Moderaterna fokuserar pa
arbetsmiljoarbete och effektiv verksamhetsstyrning. Samtliga ar 6verens om att buller ar
ett problem, men oense om vem som ska bara ansvaret och vilka verktyg som ska
anvandas.

Det ar darfor missvisande att sdga att partierna tycker samma sak i horselpolitiken. De
ar overens om malen men langt ifrdn dverens om vagen dit. Vissa vill reformera
systemen, andra vill férvalta dem. Vissa tror pa nya lagar och nationell styrning, andra pa
effektiviseringar eller fortsatt utbyggnad av befintlig verksamhet.

For valjarna handlar valet darfor inte om vem som sager sig stodja horselskadade. Det
gor nastan alla. Den avgorande fragan ar vilket parti som presenterar de mest trovardiga
ldsningarna for att faktiskt forandra och forbattra for oss horselskadade i Vastra
Gotaland.
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